T.C.
ERZURUM
1. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO :2021/1284
KARARNO :2022/541

DAVACI :
VEKILI : AV. KEREM KURU
-UETS[15287-82088-58617]
DAVALI : IGDIR VALILIGI/IGDIR
DAVANIN OZLETi : Igdir Valiligi Genglik ve Spor Il Miidiirliigtinde Genglik Merkez Miidiiri

olarak gdrev yapan davaci tarafindan, 657 sayih Kanun'un 125/B-(b) maddesi uyannca kinama cezasi
ile tecziye edilmesine iligkin Igdir Valiligi Genglik ve Spor Il Miidiirliiziiniin 17/06/2021 tarih ve
E-558136 sayili igleminin; hukuka aykiri oldugu, 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125/B-(a)
maddesi gerefince hakkinda disiplin sorusturmas: yapilmis olmasina kargin aym Kanun'un 125//B-(b)
maddesi uyarinca disiplin cezasi ile tecziye edildigi, kinama cezasi ile cezalandimlmasma yénelik
islemde hakkaniyete aykiri bir sekilde alt ceza degerlendirilmesi yapilmadigi, savunma hakkinin ihlal
edildigi, isnat edilen fiillerin siibuta ermedigi ileri stiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Tesis edilen dava konusu islemin hukuka uygun oldugu éne siiriilerek
davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Erzurum 1. [dare Mahkemesi'nce, dava dosyasindaki bilgi ve belgeler incelenerck
igin esas1 haklanda geregi gorisiildi;

Dava; Igdir Valiligi Genglik ve Spor II Midiirliigitnde "Genglik Merkez Miidiirii" olarak gérev
yapan davacimn, 657 sayili Kanun'un 125/B-(b) maddesi uyarinca kinama cezasi ile tecziye edilmesine
iliskin 17/06/2021 tarih ve E-558136 sayilt Igdir Valiligi Genglik ve Spor II Miidiitligii islemin iptali
istemiyle agilmisgtur.

657 sayili Devlet Memurlart Kanunu'nun 125. maddesinde; Devlet memurlarina verilecek disiplin
cezalart ile her bir disiplin cezasim gerektiren fiil ve hiller tek tek sayilmis; amlan maddenin (B)
bendinde; kinama cezasi, memura, gérevinde ve davramglarmda kusurlu oldugunun yazi ile bildirilmesi
olarak tanimlanmis, aym fikramin (a) alt bendinde, "Verilen emir ve gérevierin tam ve zamamnda
vapumasmda, gorev mahallinde kurumlarca belivlenen usul ve esaslarin yerine getivilmesinde, girevle
ilgili resmi belge, arag ve gereclerin korunmast, kullamimast ve bakiminda kusurlu davranmak" eylemi,
(b) alt bendinde ise "Eslerinin, resit olmayan veya mahcur olan ¢ocuklarmn kazang getiren siirekli
Jaaliyeilerini belirlenen stirede kurumuna bildirmemek” eylemi kinama cezasini gerektiren fiiller
arasinda sayilmistir.

Dava dosyasmin incelenmesinden; Igdir Valiligi Genglik ve Spor Il Mudiriiigiinde Genclik
Merkezi Miidiirii olarak gérev yapan davact hakkinda, 21/06/2019 tarihinde 13dir Genglik Spor il
Miidiirligiine bagh 18dir Genglik Merkezi hizmet binasimin dig cephesinin boyanmast sirasinda iskelede
boya yapan B.C. isimli ig¢inin yiiksek gerilim hattina temas etmest ile elektrik akimina kapilarak diismesi
sonrasinda vefat etmesi olayr ile ilgili olarak, 10/09/2019 tarihli sorusturma oluru ile 20/09/2019
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tarihinde sorugturmaya baglamldifi, sorusturma sonucunda Genglik Merkezi binasinin dis cephesi
boyanmasi isinde dogrudan temin usulil igin mevzuatta 6ngdriilen kurallara uymadigi, karsilikli hak ve
yikiimliilikkleri ihtiva eden bir sdzlesme imzalamadigi, boyama igini basit usulde miikellefiyeti
bulunmayan ve SGK nezdinde aktif bir i yeri bulunmayan U.A. adli kisive yaptirdig1 hususlarinin siibuta
erdigi ve bu fiillerinin karsihigy olarak 657 sayilt Devlet Memurlar Kanunu'nun 125/B-(a) maddesinde
ifade edilen ""Verilen emir ve gorevierin tam ve zamamnda yapimasinda, gérey mahallinde kurumlarca
belirlenen usul ve esaslarin yerine getirilmesinde, girevie ilgili resmi belge, arac ve gereclerin
korunmasi, kullanilmast ve bakiminda kusurlu davranmak” disiplinsizligini islediginden bahisle kinama
cezasi ile tecziyesinin teklif edildigi, sorugturma sonucunda alinan davacimn savunmasi yeteli
goriilmeyerek 657 sayili Kanun'un 125/B-(b) maddesi uyarinca kinama cezasi ile tecziye edilmesi lizerine
goriilmekte olan davanin agildig1 anlagilmigtir.

Bakilan uyusmazlikta, davaci hakkinda yiriitilen disiplin sorugturmasi sonucunda, dogrudan
temin usulil ile yapilmasina karar verilen genglik merkezi binasimin boyama isi ile ilgili davaciya isnat
edilen eylemlerin 657 sayili Devlet Memurlar Kanunu'nun 125/B-(a) maddesi kapsamimnda oldugu
belirtilerek kinama cezas1 ile tecziyesinin Onerildigi, ancak I[gdir Valiligi Genglik ve Spor il
Mudtrliigii'niin 17/06/2021 tarih ve E-558136 sayili dava konusu islemiyle davacimn mezkur Kanun'un
125/B-(b) maddesi geregince kinama cezasi ile cezalandinldigi gériilmektedir. 11k bakista bu hususun
sehven yapildif, dava konusuislemin kaleme almmasi strasinda yapilmig islemi kusurlandirmayacak bir
hata oldugu diisiintilebilir ise de; fiilin 6zIlikk dosyasindan silinmesine iligkin siire igerisinde tekerriiriinde
bir derece agir ceza uygulanmasi sirasinda tekerriire esas alinacak disiplin sugunun belirlenmesinde
belirsizlige ve hataya yol agabilme ihtimalinin bulundugu degerlendirilmis, disiplin hukuku ve bilhassa
telcerriir kurumu agismdan bu durumun dava konusu islemi hukuken sakatladifi ve davacimn 657 sayih
Devlet Memurlart Kanunu'nun 125/B-(b) maddesi uyarinca kinama cezasi ile tecziyesine iliskin 1gdir
Valiligi Genglik Spor Il Miidiirliigiiniin dava konusu 17/06/2021 tarih ve E-358136 sayili isleminde
huluka uyarlik bulunmadigr sonucuna ulagilmigtir,

Aciklanan nedenlerle,,

1- Dava konusu islemin iptaline,

2- Asafida dokimil yapilan 192,10-TL yargilama gideri ile karar tarihi itibar1 ile yiiriirliikte
bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 2.550,00-TL vekalet ticretinin daval
idareden alinarak davaciya verilmesine,

3- Varsa artan posta icretinin, falep edilmemesi halinde kararin kesinlesmesinden sonra
davaciya iadesine,

4- Kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Erzurum Bélge idare
Mahkemesi nezdinde istinaf yolu acik olmak iizere, 28/03/2022 tarihinde oy ¢oklugu ile karar
verildi.

Bagkan A Uye Uye
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YARGILAMA GIDERLERI] :

Bagvurma Harer : 59,30 TL
Karar Harc1 : 59,30 TL
Vekalet Harct 8,50 TL
Posta Gideri  : 62,00 TL
Dosya Gémlegi : 3,00 TL
Toplam : 192,10 TL

AYRISIK OY GEREKCESI
l-Erzuram 1, Idare Mahkemesinin ayni davactya iliskin E:2021/1284 sayili  dava dosyasinda
aym olaydan kaynakli oldugu ve davacimn davasinda red karari tesis edildigi amlan dava
konusunda davacimn uymadigt mevzuatin Sosyal glivenlik mevzuati olarak belirtildigi

2- Mahkememiz dosyasinda ise ihale mevzuatma uymadigr gerekgesiyle disiplin cezas: verildigi
anlagildigindan usul yéniinde verilen karar ve igeriinde belirtilen nitelendirmenin sadece harf
hatas1 oldugu goziiktiigii klasérde meveut Bakanhk teftis raporundan da anlasitdigiindan ,

3-Istinaf” yargilamasini uzattigindan, ve istinaf yargilama perspektifini ve alanmi daralttigindan,

4-Tdarece usulden iptal karar1 sonras1 tekrar disiplin cezasi verilip verilmeyecegi hususunda idari
yargimmn etkin  bir kontrolli bulunamayacagmdan, bu durumun esasa iligkin bir iptal karart imis gibi
tesiri olacagindan,

5-Anayasa Mahkemesimin &limli olaylarda etkin sorusturma haklka  konusunda ihlal kararlarina
balaldifinda disiplin sorugturma ve bunun yargilama asamalaninin  uzamas: nedenlerinin  ihlale
gerekee gosterilmesi nedeniyle

isim  esast  hakkinda bir karar verilmesi gerektifini diisiindiigiimden  aksi ybnde olusan

cogunluk goriigtine  katilmiyorum .

Uye
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