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DAVACI e © TEMSILEN BURO MEMURLARI

SENDIKASI
VEKILI : AV, FIGEN KUCUKSAHIN AKI]

Mebusevleri Mahallesi [Hler Sokak No:13 -Tandogan/ANKARA
DAVALI : TURKIYE 1S KURUMU GENEL MUDURLUGU
VEKILI ¢ AV, ZEHRA DUZLU

Emniyet Mh, Mevlana Bulvar, No:42 - ANKARA

DAVANIN OZETI ¢ Bilceik Catisma ve fs Kurumu {1 Midirligt'nde is ve meslek
danismanr olarak gbrev yapan davaci tarafindan 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanununun 125,
maddesinin (A) fikrasinin a ve b bentleri uyarinca uyarma cezasiyla cezalandirilmasina iligkin
23,10.2015 tarih ve 3151 sayih isleme karg1 yapilan itirazm reddine iligkin 23,11.2015 tarih ve .
3473 sayib Bilecik Calisma ve Is Kurumu 11 MAdurligi isleminin;  hukuka aykir1 oldugu,

' sorusturmact atanmadan sorusturma argiimanlart kullamlmadan ceza verildigi ileri siiriilerek

iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Dava konusy islemin hukuka uygun olarak tesis edildigi,
davacinin savunmasimn istendigi, gorevlendirildigi amiri tarafindan bildirilmesine ragmen
gelmedigi, gorevlendirildigi glinlerde sik sik rapor ald:g hususlarr agik oldugundan, davacinmn
Uzerine atili eylemin sabit oldugu ileri stirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir

TURK MILLET] ADINA

Karar veren Sakarya 2. idare Mahkemesi'nce dava dosyasi incelenerek isin gereg
goriisiildi: - |

Dava; Bilecik Calisma ve Is Kyrumy {1 Mudilrligi'nde is ve meslek danigman olarak
grev yapan davaci tarafindan 657 sayili Devlet Memurlart Kanununun 125. maddesinin (A)
fikrastmin a ve b bentleri uyarinca uyarma cezastyla cezalandiriimasing iliskin 23.10.2015 tarih
ve 3151 sayill isleme kars1 yapilan  itirazin reddine iligkin 23.11.2015 tarih ve 3473 sayili
Bilecik Calisma ve fs Kurumu 11 Mudurltgl isleminin iptalf istemiyle agnustir,

637 sayil Devlet Memurlari Kanunu’nun 125'inci maddesinin "A" bendinde; Uyarma;
Memura, gbrevinde ve davranislarinda daha dikkatli olmasi gerektiginin vazi ile bildirilmesidir.

Uyarma cezasimi gerektiren fiil ve haller sunlard:r:

a) Verilen emir ve glrevlerin tam ve zamaninda yapimasinda, gérev mahallinde
kurumlarca belirlenen usul ve esaslarin yerine getirilmesinde, gorevle ilgili resmi belge, arag ve
gereglerin korunmasy, kullanilmas; ve bakmnda kayitsizlik gostermek  veya " dlizensiz

davranmalk,
by Ozitrsiiz veya izinsiz.olarak_gdreve gee gelmek, erken ayriimak, gérev mahaliini
terketmek,

126’n¢c1 maddesinin 1’inci fikrasinda; “Uyarma, kinama ve ayliktan kesme cezalarinin
disiplin amirleri tarafindan verilecegi™, 128’inci maddesinin Pinci fikrasinda; “Disiplin
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amirlerinin uyarma, kinama ve ayliktan kesme cezalarini sorusturmanin tamamlandig: giinden
itibaren 15 gin iginde vermek zorunda olduklar”, 130’uncu maddesinin linci fikrasinda,
“Devlet memuru hakkinda savunmasi ahnmadan dls:plm cezast verilemeyecei”, 135’inci
maddesinin 1'inci fikrasinda; “Disiplin amirleri tarafindan verilen uyarma, kinama ve ayliktan
kesme cezalarma karst disiplin kuruluna, kademe ilerlemesinin durdurulmas: cezasina kargt
yitksek disiplin kuwruluna itiraz edilebilecegi” hikme baglanmistir,

Dava dosyasiun incelenmesinden; Bilecik Calisma ve s Kurumu 11 Mildirligi'nde is
ve meslek danigmani olarak gdrev yapan davacimn, 21.09.2015 tarihinden itibaren, zorunlu
hizmetlerin ylritilebilmesi igin asgari dizeyde eleman bulundurulmas: kaydiyla, kamu kurum
ve kuruluglarindaki biitiin personelin iki buguk giin slireyle idari izinli sayilacag karar: tizerine
davaciun izinli sayilacagt giinlerde mesai saatleri icinde kurumda bulunmast gerektigi stzli
oiarak bildirildigi ancak davacimn s¢z konusu tarihte saat 11:25' e kadar calighgr kuruma
gelmemesi {zerine amiri tarafindan tutanak tutularak sonrasinda aranmast Uzerine davacinin
kuruma geldigi, o ana dek hastanede oldugunu yaptlan telefon gériismesinde amirine bildirdigi,
sube mudirtl tarafindan 30.09.2015 tarihinde davacidan savunma istendigi, 9.10.2015 tarihinde
savunma verilmesi lizerine 23,11.2015 tarih ve 3473 sayili islem ile davacinin Devlet Memurlar
Kanunun 125, maddesinin A bendinin a ve b fikralari gerefince  uyarma cezast ile
cezalandirildift, bu igleme yapilan itirazin [I Midiir Yardimeist tarafindan tesis edilen dava
konusu iglemle reddedildigi, akabinde davacmin durumu Bilecik il Disiplin Kurulunda
gbrisiilerek stiresinde itiraz edilmediginden bahisle 16.12,2015 giin ve 8 sayily kararla itirazim
reddine karar verildigi anlagtimaktadir.

Disiplin Kurullart ve Disiplin Amirferi Hakkinda Yénetmeligin 19, maddesinin 1.
Fikrasinda, disiplin  amirlerinin ytktimlilikleri belirtildikten sonra, ayni yénetmeligin 2,
Fikrasinda, memurlann uyarma, kinama, ayliktan kesme, kademe ilerlemesinin durdurulmast ve
memuriuktan  gikarma  cezalarindan  biriyle cezalandinlmas:  gereken disipline  aykin
davramiglanni 6grendikleri tarihten itibaren kanunen belli stireler icinde disiplin sorusturmasin
baglatarak, gerekli cezayr uygulayarak disiplin cezasi verme vetkisinin zamanasimina
ugramasin &nlemek, uyarma ve kinama cezalarina karsi yapilan itirazi, cezalara iliskin karar ve
eklerinin kendilerine intikalinden itibaren 30 gin icinde inceleyerek sonuglandirmak zorunda
olduklan vurgulanmustir,

Yukarida antlan hukuksal ddzeniemclcrm birlikte degerlendlnlmesmden herhangi bir
fiflin 1§l=,n1!d1.g1mn Ggrenilmesi halinde, disiplin amirinee bir sorugturmaci atanarak ayrinuli bir
sorugturma yapiimasinin saflanmast gerektigi, sorusturmacs atanmadan ve usuliine uygun bir
sorusturma yapilmadan disiplin cezas) verilemeyecegi arlasildigindan, davaci hakkinda ileri
sirtien isnatlarin gergek otup olmadiginin, olaya tanik olan  kimselerin ifadesi alinarak ve bu
husustaki somut tespitler ortaya konarak, diger bir ifadeyle sorusturmaci tayin edilerck
hazirlanacak sorusturma raporunda getirilecek teklife gbre islem tesis edilmesi gerekirken
sorusturma yapilmadan sadece davacinm savunmas: alinmak suretiyle verilen disiplin cezasinda
yukarida anilan mevzuat hitkiimlering uyarlik bulunmamaktadir. _

Ote yandan; 657 sayih Devlet Memurlan Kanununun 135.maddesinde uyarma
cezalarina karg: disiptin kuruluna itiraz edilecegi belirtilmekte clup, buna gére davaci tarafindan
yapilan itirazin itiraz1 degerlendirmeye yetkili disiplin kuruluna goénderilmesi gerekirken
yetkisiz makam olan il miidtr yardimers: tarafindan karara baglanmasinda da hukuka uyarlik

bulinmamalktadir,
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Agiklanan nedenlerle, dava konusu islemin Iptaline, asagida dskimi yapilani 12,80 TL
yargilama giderinin daval: idareden alinarak davaciya verilmesine, kararin verildigi tarthte
ylrtrlidkte bulunan Avukath Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 900,00 TL  avukatlik
teretinin - davall idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta Ucretinin  kararin
kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen glinden itibaren 30 giin
igerisinde Istanbul Bolge Idare Mahkemesine istinaf yolu actk olmak Gzere 28/12/2016
tarihinde oybirligivle karar verildi.

Baskan ~Uye Uye
CIHAN ONAL  ALIYILMAZ ZEYNEP YILDIRIM

101695 182345 192870

YARGILAMA GIDERLER!

Basvurma Harer 2,70 TL
Karar Harc o 27,70 TL
Vekalet Harel : 4,10 TL
Posta Gideri : 53,30 TL
- TOPLAM : 112,80 TL.
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